Bertrand BARRE (N62)

Conseiller Scientifique
AREVA

Chairman,
International Nuclear
Energy Academy
Ancien Attaché
Nucléaire aux
Etats-Unis (1980-1984)

Prises de décisions dans le nucléaire

Retour sur les conséquences
du premier choc pétrolier des
deux cotes de |I'Atlantique

La Renaissance

Figure 2 : Evolution des cours de 'uranium (dollars courants)
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La prise de conscience progressive de la réa- }gg:
lité de la menace climatique, symbolisée par 110
la remise du Prix Nobel de la Paix au GIEC b1
et a Al Gore, I'envol des prix des hydrocar- |« gg:
bures provoqué principalement par 'arrivée |~ 60
sur le marché des grandes économies émer- ol
gentes, Chine en téte, |'anticipation d'un gg:
pic pétrolier, qui sera peut-étre un plateau 10
mais qui pourrait étre proche, et les progres igss
remarquables des centrales nucléaires en

termes de disponibilité et donc de compétitivité, tout
se conjugue pour déclencher ce que, suivant les jour-
naux, on appelle

Tableau 1 Les perspectives nucléaires vues par I’AIE®! relance. second
2020 2030 souffle ou renais-

Mtep | TWh | % élec| Mtep [TWh |% élec sance du nucléai-

re (photo | ou 2).

WEO 1998 604 | 2317| 8 Le nucléaire appa-
WEO 2000 617 2369 9 rait bien, en effet,
WEO 2002 | 719 |2758) 11 | 703 (2697 comme [a seule
WEO 2004 | 776 | 2975| 12 | 764|2929 source non emet-
trice de gaz a

WEO 2006 86113304| 10 | offet de serre
Alt. 2006 1070|4106 | 14 capable aujour-
Alt. 2007 1080|4148 | 14 | d’hui de produire

massivement de

(WEO : World Energy Outlook, publication OCDE/AIE, Alt. : scénario

alternatif du WEO

% élec : part de [électricité mondiale d'origine nucléaire)

['électricité  “en
base” [I.2],
Encore trés pessimistes au tournant du siecle, tous
les prospectivistes et autres augures internationaux
révisent en hausse leurs prévisions de production
d’électricité d’origine nucléaire dans les prochaines
décennies (tableau I et figure I).

Figure | : Prévisions de production nucléaire 2000-2030

(Source : AIEA 2007)
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La période actuelle n’est pas sans rappeler celle qui a
suivi le premier choc pétrolier de 1974, qui avait aussi
vu se manifester un peu partout un grand enthou-
siasme pour I'énergie nucléaire, puisque les projec-
tions officielles de 1975 annoncaient une puissance
de 2000 MWe installée dans le monde en I'an 2000,
ce qui a déclenché un envol temporaire mais specta-
culaire des cours de 'uranium (Figure 2). Comme on
le sait, la réalité s’est révélée assez différente, notam-
ment parce que ce premier choc pétrolier qui a com-
muniqué une vigoureuse impulsion au programme
nucléaire francais, assez modeste a ['époque, a
presque completement étouffé un programme améri-
cain en pleine expansion.

Dans ce numéro consacré aux “prises de décision
dans le nucléaire”, il parait intéressant de revisiter
comment le méme événement initiateur a pu avoir
des effets aussi contraires de chaque coté de
I'Atlantique.

Le nucléaire en France et aux Etats-
Unis en 1973

Dans les années 60, la France avait démarré un pro-
gramme de production d’électricité d’origine nucléai-
re fondé essentiellement sur la “filiere” UNGG, déve-
loppée en France et composée de réacteurs dont le
combustible était constitué d’uranium naturel et dont
le cceur était modéré au graphite et refroidi par du gaz
carbonique sous pression. Ce choix, analogue a celui
des Britanniques, permettait notamment de s’affran-
chir du monopole des Etats-Unis sur la technologie de
séparation isotopique qui permettait la production
d’uranium enrichi nécessaire aux combustibles des
réacteurs a eau ordinaire. A coté des six réacteurs
UNGG, EDF exploitait aussi deux petits prototypes : a
Brennilis, en commun avec le CEA, un réacteur refroi-
di au gaz carbonique et modéré a I'eau lourde et a
Chooz, en commun avec les Belges, un réacteur a eau
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